Energia en riesgo

‘ ‘Mientras se postergan proyectos y se

retiran inversionistas, la estrechez
energética se vuelve una realidad
predecible e inevitable si no existe
voluntad politica para sortearla”.

Susana Jiménez,
economista senior
de LyD

arecomendacién de Colbin

de suspender en forma inde-

finida el ingreso del Estudio

de Impacto Ambiental del

proyecto de transmisién de
HidroAysén, asi como su alusién a
que “no estdn dadas las condiciones
para desarrollar proyectos energéti-
cos de esta magnitud y complejidad”™,
no pueden mds que encender senales
de alarma.

Se trata de un proyecto de
energia limpia y renovable, que
debia aportar al pais a partir del
ano 2021 una generacién anual
estimada en 18.400GWh, equi-
valente a 30% de la produccién
actual del pais. Si se considera
adicionalmente que esta deci-
sién pudiera comprometer el de-
sarrollo de los proyectos de Energia
Austral, que agregarian otros 7.000
GWh, la generacién hidroeléctrica
perdida ascenderia a mas del 40% de
la energia producida actualmente en
Chile. Es, por tanto, un proyecto es-
tructural, necesario a partir de co-
mienzos de la préxima década para
satisfacer una demanda energética
del pais que pasard de los 60.000
GWh actuales a 150.000 GWh hacia

el ano 2030.

Aquellos que celebran esta deci
sién debieran preguntarse cémo ha
bria de reemplazarse HidroAysén y s
es factible hacerlo. Porque, aunque di
gan lo contario, un proyecto de est:
envergadura es insustituible por fuen
tes de energia renovable no conven
cional; no hay proyectos suficientes :
costo razonable, su escala de desarro

llo individual es baja y requeriria la
construccién de varios miles de kil6-
metros de lineas de transmisién para
conectarlos, algunas de estas tecnolo-
gias tienen generacién intermitente y
bajo factor de planta (edlicas y sola-
res) y, finalmente, la intervencién de
superficies y rios que ello implicaria
lo hace inviable. .

Por cierto, se podria reemplazar
HidroAysén con centrales térmicas (7

u 8 plantas adicionales a las que igual-
mente habria que construir para en-
tonces) lo que constituye una solucién
econémicamente mds viable,
pero es claro que no contaria
con la simpatia de la ciudada-
nia, dados sus efectos am-
bientales y territoriales. Y,
claro, nadie quiere hablar to-
davia de la opcién nuclear co-
mo alternativa.
Este contexto no
parece nada auspicioso
y es necesario que el
Estado tome definicio-
nes que hagan posible
el desarrollo de los
proyectos. El sistema
eléctrico ha sido efi-
ciente en el pasado pa-
ra abastecer de energia al
pais, aun ante escenarios ad-
versos. Sin embargo, hoy las
iniciativas privadas de gene-
raciéon —sean fuentes hidro,
termo o no convencional—y
de transmisién enfrentan una fuerte
oposicién ciudadana, un retraso cre-
ciente en las aprobaciones ambienta-
les y en la tramitacién de las concesio-
nes y servidumbre, y dificultades pro-

pias de la puesta en marcha de proyec-

tos de gran envergadura. Asi, mientras

se postergan proyectos y se retiran in-
versionistas, la estrechez ener-
gética se vuelve una realidad
predecible e inevitable si no
existe voluntad politica para
sortearla.

El gobierno tiene una res-
ponsabilidad ineludible ante es-
te escenario. No se trata de que
intervenga la operacién del
mercado eléctrico ni deba ju-
garse por un proyecto u otro.
Pero en el caso de proyectos de
esta magnitud e importancia,
debe hacer ver lo que estd en
juego con su desarrollo y trans-
parentar los costos de sustituir-
los por otras alternativas. Adi-

cionalmente, si estd con-

vencido de la conveniencia
de tales proyectos, debe ha-
cer viable su ejecucién, no
mediante subsidios, pero si

a través de herramientas

que hagan posible su desarrollo. En
esa linea, se hace urgente acelerar ini-
ciativas como la carretera eléctrica y el
proyecto de ley de concesiones eléctri-
cas que estd en el Congreso.






