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Avance para la calidad de la educacion

El acuerdo en materia educacional que han alcanzado el Gobierno, la Alianza

y la Concertacién tiene numerosos aspectos positivos que conviene destacar.
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El acuerdo en materia educacional
que han alcanzado el Gobierno, la Alian-
za y la Concertacién tiene numerosos
aspectos positivos que conviene desta-
car. Al mismo tiempo, destierra final-
mente algunas ideas que surgieron en el
debate y que no constitufan medidas
efectivas para asegurar la calidad de la
educacién de los estudiantes.

Entre las primeras destacan los nuevos
espacios de libertad que se concede a los
establecimientos, profesores y padres. En
este &mbito cabe resaltar la consagracién,
en la ley, del tiempo de libre disponibili-
dad con que contardn los establecimientos
educacionales, que serd de al menos un
30% en las bases curriculares y de un 15%
en los planes y programas. Sin duda que
ello serd un incentivo a la innovacién y di-
versidad de proyectos educativos, y evita-
rd que los hoy denominados contenidos
minimos obligatorios degeneren en “md-
ximos”, ahogando la creatividad.

Lo anterior se ve reforzado, ademds, por
la creacién de un banco de planes y pro-
gramas que contendrd diversas opciones a
disposicion de las escuelas, de manera que
éstas puedan elegir entre diferentes alter-
nativas de planes y programas, ademads de
los elaborados por el Ministerio de Educa-
cién. Lo anterior permitird, sobre todo a
las escuelas mds pobres, acceder a una

educacién de mejor calidad, en cuanto no
cualquier plan podréd estar ahi, sino sélo
aquellos que hayan sido exitosamente
probados en los mejores establecimientos.

Un segundo aspecto positivo es la insti-
tucionalidad que se crea. Para que las ins-
tituciones funcionen correctamente es ne-
cesario concederles objetivos especificos
y, al mismo tiempo, intentar que siempre
sea el andlisis técnico el que prime en la
toma de decisiones. Tanto la Superinten-
dencia como la Agencia de Calidad cum-
plen estos requisitos. La primera estard di-
rigida por un experto elegido segtin el sis-
tema de Alta Direccién Publica y se enfo-
card exclusivamente en la fiscalizacién del
cumplimiento de la ley. La segunda estard
a cargo de una comisién de expertos que
generard las directrices para crear los in-
centivos adecuados que promuevan un
mejoramiento de la calidad en todos los
establecimientos.

Cabe destacar, ademds, que esta agencia
es el corazén del Sistema de Asegura-
miento de la Calidad. Ello porque ser4 la
encargada de realizar los diagndsticos y,
en base a ellos, las recomendaciones para
orientar a las escuelas a una constante me-
jora. Pero este sistema es coherente con los
principios del sistema educativo, ya que
mantiene la autonomia en la toma de deci-
siones en las escuelas, de manera que
siempre se hagan responsables por sus re-
sultados y por las medidas que adopten.
Por ello, se establecen claras sanciones a
quienes no cumplan con los estdndares
después de haber contado con apoyo.

Pero este proceso también empodera a

los padres y apoderados, de manera que
éstos puedan tomar mejores decisiones
respecto de la educacién de sus hijos. En
efecto, durante el proceso de asegura-
miento, que establece categorfas para las
escuelas en relacién con la calidad de la
educacién que imparten, se entregard
siempre la informacién respecto de los re-
sultados educativos a los padres y apode-
rados. Asimismo, en los casos de escuelas
que estdn por debajo de los estdndares rei-
teradamente, los apoderados tendrédn la
posibilidad de recibir recursos para trans-
porte, de manera de poder cambiar a sus
hijos de escuela si asf lo decidieran.

Finalmente, diversas ideas no se inclu-
yeron en el texto final, pues necesaria-
mente un acuerdo implica renuncias. Se
excluyé, por ejemplo, la prohibicién de
obtener ganancias con la gestién educa-
cional que el proyecto del Gobierno exigia
alos sostenedores. Acertadamente, primé
laidea que impedir el lucro afectaba dere-
chos esenciales y podia dafiar severamen-
tela calidad educacional al eliminar incen-
tivos adecuados que operan en todos los
mercados y sistemas. También se excluyd
la obligacién de seleccionar sélo por sor-
teo, resguardando el proyecto educativo
de cada establecimiento y garantizando
que exista diversidad en la oferta educati-
va. Finalmente, se renuncia también a es-
tablecer en la ley general los mecanismos
de financiamiento que hubiera permitido
asegurar los recursos para alcanzar los es-
tdndares de calidad.

En definitiva, este acuerdo enfocala dis-
cusién en una direccién adecuada.



