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- Paulatinamente, el acuerdo sobre.¢éma se progresa, que Chile conquist6 tras vivir las consecuencias dolorosas de excesos
ideoldgicos y promesas féciles, se estd desvaneciendo. Dado este universo de propuestas y medidas, no podemos mds que
aseverar que independientemente de quién gane la contienda presidencial, Chile ya perdio”.




Estaslineas fueron entregadas antes del parti-
do del viernes. El titulo no se refiere a que espe-
ramos una derrota que nos deje fuera del mun-
dial. Por el contrario, ojald el resultado nos lleve
a Brasil.

Su significado se refiere a la contienda electo-
ral que vive su etapa final. De ser cierta la aseve-
racién, como creo es el caso, afectar4 los anhelos
de muchos chilenos.
~ Muchas veces la politica se centra en quien

2 gana una eleccién. Pero de nada sirve el triunfo
-*si al final se imponen ideas que permean la so-
c1edad trabando la creatividad de un pueblo, lle-
- véndolo a una lucha distributiva inttil e hipote-
candosu progreso. Hay ejemplos de quienes pa-
recian ser candidatos equivocados y que fruto
del entorno o de su convencimiento posterior
llevaron a sus pueblos por la senda correcta.
También existen quienes prometian como lide-
_res pero que fueron llevados por la corriente en
la direccién contraria.

© Hoy en la boleta presidencial hay més candi-
!datos que nunca. Pero tendrfamos que mirar las
eleccmnes previas al intento de imponer el mar-
:xismo en Chile para encontrar tantas propuestas
;que desconffan del individuo, que ven como ene-
‘migas a las personas de esfuerzo impulsoras del
‘progreso, que buscan que el Estado gaste més y
acorrale a la gente con su maquinaria. Abundan
‘los planteamientos rupturistas, que disfrazados
:de palabras como democracia o participacién
;buscan dotar a los politicos de mds poder y libe-
rarlos de su obligacién de buscar consensos.

Existen posturas que no 51guen ese patrén,

'pero son honrosas excepciones. También es
czerto que lo que vemos en la campafia no es
que la culmmac:én de un proceso progre-

sivo de los tltimos afios.

Paulatinamente, el acuerdo sobre cémo se
progresa, que Chile conquistd tras vivir las con-
secuencias dolorosas de excesos ideolégicos y
promesas féciles, se estd desvaneciendo. Dado
este universo de propuestas y medidas, no po-
demos mds que aseverar que independiente-
mente de quién gane la contienda presidencial,
Chile ya perdié.

El progreso vivido en las tltimas décadas es
fruto del trabajo de afios en que las politicas
cooperaron. A su vez, desde mediados de los
2000 nos beneficiamos por el alza del cobre,
pero ya consumimos esa bonanza a través de
una demanda que crece més que el producto y
con un aumento de costos que erosiona fuerte-
mente los mérgenes de las empresas, especial-
mente Codelco.

Si queremos un Chile ganador, nuestros de-
bates deben centrarse en cémo dar més empleos
y mejores remuneraciones con un cobre que no
ayudard. Tenemos alguin tiempo, pues el pais

. tiene una sélida posicién financiera y el 2014 se-

rd el primer afio normal de la economfa mundial
desde la crisis de 2008. Pero el tiempo es escaso
y la inercia del ambiente puede ser el golpe de
gracia que nos haga perder esta oportunidad.

Es imprescindible revertir la desconfianza en
las empresas, que son las que generan la riqueza
que necesitamos. El problema energético es gra-
ve y tiene solucién solo si se enfrenta con cohe-
rencia y realismo; lamentablemente pocas pro-
puestas concretas hay al respecto.

Lamejora de la productividad es esencial pa-
ra crecer; si hay ideas sobre la materia, no se

‘oyen, y abundan medidas para entrabar las in-

versiones, el empleo, las tecnologfas, la flexibili-

dad operativa y asf, avanzar es imposible. Las
ideas para aportar mds recursos a educacién, es-
pecialmente a las universidades estatales, son
muchas, pero es pobre la discusién de cémo me-
jorar la preparacién de los jévenes en conoci-
mientos, valores y creatividad para el mundo
diverso del futuro.

Ofrecer pensiones es simple, sobre todo si car-
gamos el costo de esas promesas a las nuevas ge-
neraciones. Discutir c6mo cambiar los incentivos
y adaptar los beneficios a las nuevas expectativas
de vida es poco atractivo, pero indispensable.

Lalista de lo que debiéramos debatir es larga
si queremos ser ganadores. Lo que vemos hoy
nos pone en el equipo perdedor. En un pafs exi-
toso, incluso las visiones alternativas se debaten
sin caer en consignas y medias verdades.

Los que ahora proponen avanzar con fuerza
hacia un Estado de Bienestar deben explicar por
quéno caerfamos en el populismo del sur de Eu-
ropa. Cuando se da como ejemplo de éxito a pai-
ses ndrdicos, hay que recordar que fueron los
iniciadores del capitalismo. Holanda e Inglate-
rra comienzan la revolucién industrial.

Hay que sefialar también cémo lahomogenei-
dad de la poblacién, la mayorfa atin son monar-
quias, contiene al populismo y cémo la diversi-
dad producida por la inmigracién los pone en
riesgo. Las propuestas de aumentar el gasto pti-
blico no pueden separarse de las medidas que
eviten que los incentivos politicos lo desvien
con demagogia e ineficiencia.

Nada de eso sucede entre nosotros. Solo el na-
tural optimismo del ser humano puede evitar que
en este ambiente los chilenos que son el motor de
la riqueza se desanimen y que, con ello, garanti-
cen nuestra pertenencia al club equivocado.






